Okresny std Spisska Nova Ves
ul. Stars cesta 3, 052 80 Spisska Nova Ves, tel. 053/8876180, fax 053/8876191
elektronicka adresa sidu pre podania ZEP: podatelnaOSSN@justice.sk

spisova znacka: 2C/29/2019 V Spisskej Novej Vsi, diia 29. 07. 2019

JUDr. Lubomira Bagistova Virova

s presenpi RS
AR Ve JUDr Lubomfra Basf:stc:i:xrové
SplgSkﬂ Nova Ves advokeiske kancel
01 08 2019
Zimné 62, 052 01 Spisske MNové Ves
V spore
zalobcu Mesto Levola

proti zalovanému TATRA-AGROLEYV, s.r.o.

o nariadenie neodkladného opatrenia

posielame Vam odvolanie Zalovaného proti uzneseniu sp. zn. 2C/29/2019-21 z 27. Q6. 2019
avzmysle § 373 ods. 3 CSP Vas vyzyvame, aby ste sa k odvolaniu vyjadrili v lehote 15

dni od dorucenia tejto vyzvy.

S pozdravom

Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Viera Dubovinska
Bc. Zdenka Pacdkova sudca
Prilohy:

QOdvolanie



Okresny siid SpiSskd Novd Ves
Stard cesta 3
052 01 Spisskd Novi Ves

sp. zn: 2C/29/2019

Zalobca: Mesto Levoéa,
Nam. Majstra Pavla 4
054 01 Levoca
1CO: 00 329 321
Zastapeny:  JUDr. Lubomirou Bagistovou Virovou advokatkou,
sidlo: Zimna 62, 052 01 Spisska Nova Ves
(d’alej len ,.zalobca*)

Zalovany: TATRA-AGROLEYV, s.r.0.
Okruzna 787/18
058 01 Poprad
ICO: 31 729 797
(dalej len ,,zalovany*)

O nariadenie neodkladného opatrenia

ODVOLANIE ZALOVANEHO VOCI NEODKLADNEMU OPATRENIU
V zmysle ust. §357 pism. d) Civilného sporoveho poriadku ¢. 160/2015 Z.z. v platnom zneni
(d’alej len CSP)

Okresny sid Spigské Nova Ves vydal diia 27.6.2019 Uznesenie & 2C/29/2019 (dalej
len ,,Uznesenie*), ktorym nariadil Zalovanému neodkladné opatrenie povinnost' zdrzat sa
konania aplikovania akychkolvek latok na pozemok CN E 3538 trvaly travny porast
s vymerou 41 648m2. nachidzajici sa v k.q. Levoca, zapisany na LV 4376 (d’alej len
.-Neodkladné opatrenie*)

Tymto ako strana. v neprospech ktorej bolo vydané Neodkladné opatrenie  a teda
osoba opravnens na podanie odvolania v zmysle ust. § 359 CSP, podavam v stanovene;j
lehote odvolanie vo¢i Uzneseniu & 2C/29/2019 a Ziadame jeho zamietnutie v celom rozsahu
z nasledovnych dovodov:

I.
Sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam:
1) Skutkové tvrdenia zalobcu nie sit ni¢im podloZené. Zakladaj sa len na domnienkach
a uvahdch Zalobeu. Zalobea vo svojom navrhu nieclenZe neuniesol dékazné bremeno
svojich tvrdeni. na ziklade ktorych Ziadal vydat’ Neodkladné opatrenie, ale svoje
tvrdenia v navrhu ani len skutkovo neoddvodnil.




Vizmysie ust. § 326 CSP je zalobca povinny v ndvrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia sa popri ndleZitostiach Zaloby podla § 132 uviest' opisanie rozhodujiicich
skutocnosti odévodiiujiicich potrebu neodkladnej iipravy pomerov alebo obavu, se
exekiicia bude ohrozend, opisanie skutocnosti hodnoverne osvedéujticich dévodnost a
trvanie ndroku, kiorému sa md poskytnit’ ochrana a musi byt' z neho zrejmé, akého
neodkladného opairenia sa navrhovatel’ doméha. K ndvrhu musi Zalobca pripojit’
listiny, na ktoré sa odvoldva.

Jedint skutoénost, ktoru zalobca vo svojom Zalobnom navrhu preukazal je to, ze je
vlastnikom parcely E KN3538, k.u.: Levota, zapisanej na LV 4376,

V zmysle C1.8 CSP sii strany sporu povinné oznacit’ skutkové tvrdenia délezité pre
rozhodnutie vo veci a podopriet svoje tvrdenia dékazmi, a to v silade s principom
hospoddrnosti a podla pokynov sidu.

2) Zalobea vo svojom navrhu nepreukazal, Ze zalovany na parcelu E KN 3538, k.u.
Levoca aplikoval vobec nejaké latky.

3) Zalobca vo svojom navrhu uvadza, Ze obyvatelia mesta Levoca sa st'azuju na zapach.
ZLV 4376 v3ak vyplyva, Ze parcela E KN 3538 sa nachiddza mimo zastavaného
Gizemia obce. Zalobca nijak nepreukazal existenciu zépachu ani to. Ze udajny zépach
vznikol v pri¢innej suvislosti s ¢Ginnostou Zalovaného.

4) Zalobca v bode 3 svojho navrhu uvadza, Ze sa mnoZia podozrenia, e na dotknuté
pozemky sa aplikuji aj iné latky ako latky v pol'nohospodarstve bezné. Zalobca vo
svojom navrhu uvadza, Ze Zalovany méZe na parcelu E KN 3538 aplikovat’
neidentifikovatené  ale potencidlne nebezpeéné latkami, ktorymi méze dojst’
k ohrozeniu zdravia, Zivotného prostredia, ¢i vod. Z uvedeného vyplyva, ze ani sim
zalobca sdm nie je presved&eny o tom Ze skutotne ide o nebezpe&né latky, uvadza len
Ze je tu moznost’ Ze su nebezpedné.

5) Zalobca nedolozil k svojmu navrhu ziadne dokazy - nijaké analyzy certifikovanych
laboratorii, ktoré by dokladovali kontaminaciu pédy, vody alebo vzduchu
nebezpetnymi latkami. Taktiez nedolozil Ziadne dokazy o existencii udajnych
zdravotnych problémov obyvatelov, zktorych by vyplyvalo, Ze obyvatelia tieto
zdravotné problémy skutoéne mali a ¢o ich spdsobilo.

6) Zalobca vo svojom navrhu uvéddza, Ze voti Zalovanému podal podnet na trestné
stihanie ako aj podnety na vykonanie kontrol na rézne spravne organy. Zalobca tym
oddvodiuje podanie svojho navrhu ato aj napriek tomu, Ze v uvedenych spravnych
konaniach sa testovanim preukazalo, Ze latky ktoré Zalobea skladuje, aplikuje do pody
nie su nebezpetné. Zalobcovi su tieto skutoénosti dobre zname, nakolko bol
o vysledkoch kontrol informovany priamo spravnymi orgdnmi ako aj zalovanym.
Zalobca ako pol'nohospodér aplikuje do pddy len cerfikované biohnojivd a vlastni
hnojovicu z chovu hovidzieho dobytka. Svojou polnohospodarskou &innostou
nijak neohrozuje zivotné prostredie ani obyvatel'ov mesta Levoca.

Dékaz Rozhodnutie UKSUPu OPHOZE/1677/2019 zo dria 13.5.2019
Rozhodnutie UKSUPu OPHOZE/1677/2019 zo dria 13.5.2019
List Zalovaného falobcovi, zo dria 16.5.2019
List Zalovaného Zalobcovi, zo diia 14.6.2019
Certifikdt Natural Harmony 0264

7) Ak by si Zalovany chceel, v silade s praivnym poriadkom slovenskej republiky
uplatit’ nirok na vydanie Neodkladného opatrenia, musel by preukizat’, Ze



alovany skutofne vykonival nejaku ¢innost’, Ze touto Cinnostou doslo
k potkodeniu nejakého priva Zalobcu aZe poSkodenic priva Zalobcu je
v pritinnej  savislosti s  konanim Zalovaného. Ni& z tohto viak Zalovany
nepreukizal a preto nie si_dané zikonné dévody na vydanie Neodkladného

opatrenia.

Zo strany zalobcu ide o podanim navrhu o vydanie Neodkladného opatrenia, o0 zjavné
ZneuZitie prava.

Vzmysle ¢l. 5 CSP Zjavné zneuZitie prdva nepoZiva pravnu ochranu. Sud méze v rozsahu
ustanovenom v tomto zdkone odmietnut’ a sankcionovat' procesné ukony, ktoré celkom zjavne
slizia na zneuzitie prdva alebo na svojvolné a beziispesné uplatnovanie alebo branenie
prava, alebo vedii k nedévodnym prietahom v konant.

1L
Rozhodnutie sidu prvej inStancie vychidza z nespriavneho pravneho postudenia veci.

Uznesenie ani navrh Zalobcu neobsahuje pravne oddvodnenie veci. Specifikacia ustanoveni §
324 anasl. Civilného sporového poriadku, ktord je v Uzneseni uvedena rie§i len
procesnopravne aspekty veci.

Zalovany vo svojom navrh svoj nérok hmotnoprivne neSpecifikoval ani_ho pravne
nekvalifikoval. Hmotnopravna kvalifikacia chyba aj v samotnom Uzneseni.

Ani z Uznesenia sadu ani z navrhu Zalobcu nevyplyva aké pravo Zalobcu malo byt” konanim
#alovaného poskodené a akého pravneho naroku sa bude doméhat’ v Zalobe vo veci samej.

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze sii pripustné d’alSie prostriedky procesnej
obrany alebo d’aRie prostriedky procesného itoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
Zalovanému bolo konanim sudu znemoznené aby pred vydanim predbeZného opatrenia
uplatnil svoje procesné prava, vyjadrila sa k veci, pouzil prostriedky procesného Gtoku

a obrany a tym mu bolo upreté pravo na spravodlivy proces. Siid pri posideni veci vychadzal
len z tvrdeni 7alobcu, ktory svoje tvrdenia nepodlozil dokazmi.

V zmysle CL.6 CSP ods. (1) Strany sporu maju v konani rovné postavenie spocivajiice v
rovnakej miere moznosti uplatiiovat’ prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej
obrany okrem pripadu, ak povaha prejedndvanej veci vyZaduje zvySenii ochranu strany sporu
s cielom vyvaZovat prirodzene nerovnovdine postavenie stran sporu.

Iné vady Uznesenia, ktoré spdsobujii, Ze uznesenie je zmito&né a je v rozpore s CSP

Sud vo vyrokovej ¢asti Uznesenia neviedol strany a predmet konania vo veci samej a porusil
tak ust. § 337 ods. 1 a 2 v nadvéznosti na ust. §366 ods. 1a2a§3 CSP.

Podla § 336 CSP

ods. (1) Ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, moZe vo vyroku
uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud
tito povinnost neuloZi najmd viedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozZno
dosiahnut’ trvalii upravu pomerov medzi stranami.

ods. (2) Sud vo vyroku uznesenia podla odseku I uvedie strany a predmel konania vo veci
same;.




Podla . § 337 CSP

ods. 1) ., Ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania a_ak navrhovatelovi
povinnost' podla § 336 ods. 1 neulozi pouci strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim uklada
urcitd povinnost, Ze méiu podat’ *alobu vo veci samej a o pravnych ndsledkoch s ym
spojenych. Lehotu na podanie Zaloby sud neuréuje.

Ods. 2) Sid vo vyroku uznesenia podla odseku | uvedie strany a predmet konania vo veci
samej. Konanie vo veci samej sa moze kat' aj ndarokov na navrdtenie do pévodného stavu
alebo ndrokov na ndhradu Skody alebo inej ujmy spdsobenej vykonom neodkladného
opatrenia.

Zmitotné je aj rozhodnutie sidu o trovéach konania. Vo vyrokovej &asti bod II. sice sud
priznal Zalobcovi prévo na néhradu trov konania v plnom rozsahu ale neuviedol vo&i komu
ma Zalobca tento narok a rozhodnutie Je tak v tejto Sasti zmitoené a nevykonatel'né.

Tymto Zzalovany zaroven upozorfiuje Zalobcu, Ze v zmysle ust. §340 CSP si bude vogi
Zalobcovi uplatiiovat’ v plnom rozsahu vsetky Skody, usly zisk ainé ujmy, ktoré mi
Neodkladnym opatrenim vznikli.

Taktiez si bude uplatriovat Skody v zmysle Zdkona ¢. 514/2003 Z. z. Zakon o zodpovednosti
za 8kodu spdsobentl pri vykone verejnej moci a 0 zmene niektorych zakonov.

1.
Na ziklade uvedenych skutoénosti ziada Zalovany aby sid Uznesenie 2C/29/2019 zo diia
27.6.2019 zrugil a priznal alovanému nihradu trov Konania voti zalobcovi v plnom
rozsahu. '

Petit:
Sid Uznesenie 2C/29/2019 zo diia 27.6.2019 rusi. Zalobea je povinny nahradit’
Zalovanému trovy konania.

S pozdravom

e

Ing. Peter Kova¢
Konatel
TATRA-AGROLEV s.r.o.

Sudny poplatok zaplati Zalovany na vyzvu siidu

Prilohy: Rozhodnutie UKSUPu OPHOZE/] 677/2019 zo diia 13.5.2019
Rozhodnutie UKSUPu OPHOZE/1677/2019 zo dria 13.5.2019
List Zalovaného Zalobcovi, zo dria 16.5.2019
List Zalovaného Zalobcovi, zo diia 14.6.2019
Certifikdat Natural Harmony 0264



TATRA-AGROLEYV, s.r.o.
so sidlom Okruzna 787/18, 058 01 Poprad, 1ICO: 31 729 797
zapisany v Obchodnom registri Okresného sidu PreSov, oddiel: Sro, vlozka ¢islo: 31101/P
konajici: Ing. Peter Kova¢, konatel

K sp. zn.: 2C/29/2019

Okresny sid Spi¥ska Nova Ves
Stara cesta 3
1052 80 Spisska Nova Ves

V Poprade, diia 24.07.2019

ODVOLANIE

Zalovany: TATRA-AGROLEYV, s.r.0.
so sidlom: Okruzna 787/18, 058 01 Poprad.
ICO: 31 729 797

(dalej aj ,,Zzalovany*)

Zalobca: Mesto Levoéa

so sidiom: Namestie Majstra Pavla ¢. 4. 054 01 Levoca
ICO: 00 329 321

(dalej aj ,zalobca*)

proti Uzneseniu Okresného siidu SpiSska Nova Ves, sp. zn. 2C/29/2019
zo dfia 27.06.2019 o nariadeni neodkladného opatrenia



V pravnej veci zalobcu Mesto Levoéa, so sidlom: Namestie Majstra Pavla ¢. 4, 054 01 Levoca, ICO:
00 329 321. proti zalovanému TATRA-AGROLEYV, s.r.0., so sidlom: Okruzna 787/1 8,058 01 Poprad,
1CO: 31 729 797, vedenej Okresnym siidom Spisska Nové Ves pod sp. zn. 2C/29/2019, o nariadenie
neodkladného opatrenia, bolo zalovanému diia 10.07.2019 doruéené uznesenie Okresného stiidu Spisska
Nova Ves, sp. zn. 2C/29/2019 zo dna 27.06.2019 (dalej aj ,,Napadané uznesenie*), ktorym konajici
sud nariadil neodkladné opatrenie spocivajiice v povinnosti Zalovaného zdrzat sa aplikacie akychkol'vek
latok na pozemok Zalobcu, a sii¢asne priznal alobcovi pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

Proti vietkym vyrokom Napddaného uznesenia podava zalovany v zakonom stanovenej lehote

odvolanie,

a to z dévodov podla ustanovenia § 365 ods. 1 pism. b) (sud nespravnym procesnym postupom
znemoznil strane, aby uskuto¢hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu
prava na spravodlivy proces), pism. d) (konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci), pism. f) (sid prvej initancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam), pism. g) (zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze si pripustné d'aliie prostriedky
procesnej obrany alebo dialdie prostriedky procesného uatoku, ktoré neboli uplatnené) a pism. h)
(rozhodnutie sidu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci) zdkona &. 160/2015
Zb. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorgich predpisov (d’alej len ,,CSP*).

Sad prvej indtancie nariadil neodkladné opatrenie z dovodov, ktoré zhrnul v jedinej vete bodu 22
Napédaného uznesenia. V zmysle tohto ..Je hespornou skutolnost'ou, e zo strany Zalovaného
v katastri mesta Levoca dochddza k aplikdcit lnojovice na pol'nohospodirsku pédu s podozrenim na
Jej zmieSanie s inymi nezndmymi, potencidlne nebezpecnymi litkami, ndsledkom oho dochddza
k znecisteniu ovidusia a fivotného prostredia v meste Levoca, s vyvolanim zdravotnych t'aikosti
u obéanov.”

Zalovany dorazne odmieta fabuldciu sidu prvej indtancie, na ktorej ako jedinej zalozil Napédané
uznesenie. Nie je vobec nespornou skutoénostou to &o tvrdi konajlici sid. Latky aplikované zalovanym
v katastri mesta Levota vobec nie st nezname a uz vébec nie potencidlne nebezpeéné. Zalovany pouziva
vyhradne vysokokvalitné certifikované hnojivé, ktorych aplikacia je mozna v BIO hospodarstve, ktoré
prevadzkuje Zalovany. Uz tento atribut pouzivanych hnojiv sved¢i o tom, ze nejde o ziadnu nebezpeini
latku, ale o prirodné a Setrné hnojivo, ktorého pouzivanie je odporacané aj pri pestovani plodin, ktoré
maju vyssiu tzv. BIO kvalitu. Akékol'vek ohrozenie l'udského zdravia touto latkou Jje priamo vylugené,
ked’ze hnojivo podlieha jednak prisnej certifikacii ako aj kontrole zo strany §tatnych organov.

Dékaz: Certifikat ¢. 0264

Posudenie hnojiva Laboratériom toxikologického skriningu SZU

Je nepochopitelné ako mohol sid prvej instancie prezentovat’ ako ..nespornii skutoénost™ to, e
pouzivané hnojivo lidajne vyvolava zdravotné tazkosti u obtanov mesta Levota. Tato skutoénost’
nielenze nepreukazal, ale ani len netvrdil ani samotny Zzalobca. Je to pochopitelné, kede ziadna
objektivna spojitost medzi pouzivanim hnojiva zo strany Zalovaného a domnelymi zdravotnymi
tazkostami ob¢anov nebola nikdy potvrdena a je priamo vylucena uvedenymi certifikiciami latky
pouZivanej zalovanym ako aj viacnasobnym kontrolovanim zo strany Ustredného kontrolného
a skuSobného ustavu pol'nohospodarskeho v Bratislave (dalej len ,.UKSUP™).



1.

UKSUP rozhodnutim &. OPHOZE/847-009/2019 zo dina 08.04.2019 potvrdil, Ze hnojivo vyhovuje
parametrom v Podmienkach certifikacie na zéklade laboratornych analyz vykonanych pit-vzorkovym
systémom, apreto zastavil konanie vo veci. Rozhodnutiami & OPHOZE/ 1676/2019 a¢.
OPHOZE/1677/2019 zo dna 13.05.2019 vydal povolenia na pouZivanie sekundarneho zdroja Zivin
a kompostu pre zalovaného. Uvedené taktiez oddévodnil tym, Ze zvyhodnotenia vysledkov bolo
preukazané, Ze obsah rizikovych prvkov a mikrobiologickych parametrov neprekracuje limitné hodnoty.

Dékaz: rozhodnutie UKSUP ¢&. OPHOZE/847-009/2019 zo dita 08.04.2019
rozhodnutie UKSUP &. OPHOZE/1676/2019 zo dita 13.05.2019
rozhodnutie UKSUP ¢&. OPHOZE/1677/2019 zo diia 13.05.2019

Rovnako OR PZ v Banskej Bystrici vykonalo previerky hnojiv, pricom potvrdilo, ze sa nepodarilo zistit’
skuto¢nosti nasved¢ujice tomu, ze doslo k spachaniu trestného &inu.

Dokaz: Sprava o stave konania OR PZ v Banskej Bystrici

Nie je teda zrejmé ako sid prvej instancie dospel k zaveru o nespornosti zaverov prezentovanych
v Napadanom uzneseni, ked'ze tieto neboli zalobcom nijako preukazané, ale len tvrdené a aj to len na
arovni akychsi podozreni ¢i domnienok. V3etky tieto tvrdenia zalobcu o tdajnom nebezpe&nom pbvode
latok pouzivanych zalovanym ako aj o tdajnom pdvode zdravotnych t'azkosti u obéanov mesta Levota
v hnojivach Zalovaného, zalovany vyslovne popiera. Tieto nielenze nie s pravdivé, ale st priamo
vyli¢ené dolozenymi certifikatmi a vysledkami viacnasobnych kontrol zo strany UK SUP.

Zalovany tie? popiera tvrdenie, Ze pouziva ,,presne neidentifikované ale potencidlne nebezpe¢né latky™.
Zalobca mal a ma vedomost' o tom aké latky st pouzivané zalovanym — ide o hnojiva ktorych certifikaty
a povolenia su predloZené spolu s tymto odvolanim. Ostatné tvrdenia zalobeu si len na urovni akychsi
podozreni, &im aj samotny Zzalobca prizniva, Ze nim prezentované tvrdenia nie st verifikované
skuto¢nosti, ale ni¢im nepodloZené ohovaranie zamerané na zalovaného bez akéhokol'vek dokazu.

Skutkové tvrdenia Zalobcu nie si ni¢im podlozené. Zakladaju sa len na domnienkach a Gvahéch zalobeu.
Zalobca vo svojom navrhu nielenze neuniesol dokazné bremeno svojich tvrdeni, na zéklade ktorych
ziadal vydat’ neodkladné opatrenie, ale svoje tvrdenia v navrhu ani len skutkovo neodévodnil.

Podla § 326 ods. | CSP .,V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri ndleZitostiach zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujiicich skutoénosti odévodri ujucich potrebu neodkladnej ipravy
pomerov alebo obavu, Ze exekicia bude ohrozend, opisanie skutocnosti hodnoverne osvedéujiicich
dévodnost’ a trvanie ndroku, ktorému sa md poskytnar’ ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domdha.“ Podl'a § 326 ods. 2 CSP , K ndvrhu musi navrhovatel
pripojit listiny, na ktoré sa odvoldva.*

- Jedina skuto¢nost’, ktorii zalobea vo svojom Zalobnom navrhu preukazal je to, Ze je vlastnikom parcely

EKN 3538, k.0.: Levoca, zapisanej na LV 4376. Ziadna ina skutonost’ nebola #alobcom v konani
nijako preukizana.

Podl'a C1.8 CSP Strany sporu si povinné oznacit skutkové tvrdenia dolezité pre rozhodnutie vo veci a
podopriet’ svoje tvrdenia dokazmi, a to v siilade s principom hospodarnosti a podla pokynov sidu.*



18.

20.

Zalobea vo svojom navrhu nepreukazal, ze zalovany na parcelu E KN 3538, k.0. Levoca aplikoval vobec
nejaké latky. Zalobea vo svojom navrhu uvadza, ze obyvatelia mesta Levo¢a sa stazuju na zapach.
Zalobca nijak nepreukazal existenciu zapachu ani to, 7e udajny zapach vznikol v pric¢innej sivislosti s
¢innost'ou zalovaného.

Zalobca v bode 3 svojho navrhu uvadza, 7e sa mnozia podozrenia, Ze na dotknuté pozemky sa aplikuji
aj iné latky ako latky v polnohospodirstve bezné. Zalobea vo svojom navrhu uvadza, ze Zalovany méze
na parcelu E KN 3538 aplikovat’ neidentifikovatelné ale potencidlne nebezpecné latkami, ktorymi moze
dojst’ k ohrozeniu zdravia, Zivotného prostredia. ¢i vod. Z uvedeného vyplyva, Ze ani sam Zalobca sam
nie je presvedeny o tom Ze skutoéne ide o nebezpeiné latky, uvadza len e Jje tu moznost’ Ze si
nebezpeéné,

Zalobca nedolozil k svojmu navrhu ziadne dokazy - nijaké analyzy certifikovanych laboratérii, ktoré by
dokladovali kontaminaciu pody, vody alebo vzduchu nebezpeénymi latkami. Taktiez nedoloil Ziadne
dékazy o existencii Udajnych zdravotnych problémoy obyvatelov, z ktorych by vyplyvalo, ze obyvatelia
tieto zdravotné problémy skutoéne mali a ¢o ich sposobilo.

Zalobca vo svojom navrhu uvéadza, ze voti zalovanému podal podnet na trestné stihanie ako aj podnety
na vykonanie kontrol na rozne spravne organy. Zalobca tym od6vodiiuje podanie svojho navrhu, a to aj
napriek tomu, ze v uvedenych spravnych konaniach sa testovanim preukazalo, Ze latky ktoré zalobca
skladuje a pripadne aplikuje do pddy nie sit vobec nebezpecné. Zalobeovi si tieto skuto¢nosti dobre
zname, nakol’ko bol o vysledkoch kontrol informovany priamo spravoymi organmi ako aj
Zalovanym. Uvedent skuto&nost viak v navrhu umyselne zatajil. Zalobca ako polnohospodaér aplikuje
do pody len cerfikované biohnojiva a vlastni hnojovicu z chovu hovidzieho dobytka. Svojou
pol'nohospodarskou ¢innostou nijak neohrozuje Zivotné prostredie ani obyvatelov mesta Levo¢a.

Doékaz: List zalovaného zalobcovi, zo diia 16.5.2019
List zalovaného Zalobcovi, zo diia 14.6.2019

Ak by si zalovany cheel, v stilade s pravnym poriadkom Slovenskej republiky uplatnit narok na vydanie
neodkladného opatrenia, musel by preukazat, ze zalovany skuto¢ne vykonaval nejaku Einnost, Ze touto
¢innostou doslo k poskodeniu nejakého prava zalobcu a ze poskodenie prava Zalobcu je v pricinnej
suvislosti s konanim zalovaného. Ni¢ z tohto viak zalovany nepreukazal, a preto nie st dané zékonné
dovody na vydanie neodkladného opatrenia.

Zo strany zalobcu ide podanim navrhu o vydanie neodkladného opatrenia o zjavné zneuzitie prava. V
zmysle €1. 5 CSP , Zjavné zneuzitie prdva nepoziva pravau ochranu. Sid méze v rozsahu ustanovenom
v tomto zdakone odmietmut a sankcionovat procesné iikony, ktoré celkom Zavne shiZia na zneuzitie prava
alebo na svojvolné a beziispesné uplatiiovanie alebo branenie prava, alebo vedi k nedévodnym
prietahom v konani.“

Uznesenie ani navrh zalobcu neobsahuje pravne odévodnenie veci. Specifikacia ustanoveni § 324 a nasl.
Civilného sporového poriadku, ktora je v uzneseni uvedens riedi len procesnopravne aspekty veci.
Za]ovan.\'f Vo svojom névrh svoj narok hmotnopravne nespecifikoval ani ho pravne nekvalifikoval.
Hmotnopravna kvalifikacia chyba aj v samotnom uzneseni. Ani z uznesenia sudu ani z navrhu zalobcu
nevyplyva aké pravo Zalobcu malo byt" konanim Zalovaného poskodené a akého pravneho naroku sa
bude domahat v zalobe vo veci same;j.



21. Tymto Zzalovany ziroven upozoriiuje zalobcu, ze v zmysle ust. §340 CSP si bude voéi zalobcovi
uplatiiovat’ v plnom rozsahu vietky $kody, usly zisk a iné ujmy, ktoré mu neodkladnym opatrenim
vznikli.

22. Na ziklade vsetkého uvedeného zalovany navrhuje odvolaciemu sidu, aby Napadané uznesenie ako

zjavne neziakonné zmenil tak, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne, a suasne

prizna Zalovanému voéi Zalobcovi narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

S dctou

Lk
TATRA-AGROLEV, s.r.0.
Ing. Peter Kovég, konatel’
TATRI!.uAGRGLEV, S.r.o.
. OkruZna 787118, 058 01 Poprad, SK
Prilohy: IC0: 31 729 797 DI 2020502508
Certifikat ¢. 0264
Posidenie hnojiva Laboratoriom toxikologického skriningu SZU
Rozhodnutie UKSUP ¢. OPHOZE/847-009/2019 zo dita 08.04.2019
Rozhodnutie UKSUP & OPHOZE/1676/2019 zo diia 13.05.2019
Rozhodnutie UKSUP ¢. OPHOZE/1677/2019 zo diia 13.05.2019
Sprava o stave konania OR PZ v Banskej Bystrici
List zalovaného zalobcovi, zo diia 16.5.2019
List zalovaného Zalobcovi, zo diia 14.6.2019
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CENTRAL CONTROLLING AND TESTING INSTITUTE IN AGRICULTURE

C.j. OPVR/1522/2016

Certifikat ¢. 0264
z 16. jtna 2016

UKSUP Bratislava v konani o certifikacii hnojiv podla § 5 zékona & 136/2000 Z. z
o hnojivéch v zneni neskorsich predpisov (d'alej len ,,zékon*)

1. Vyrobok (typ): NATURAL HARMONY
2. Ciselny kéd colného sadzobnika 3101 00
(HS/CN):
3. Ziadatel (obchodny nézov a COV as.
sidlo): Slovenské Lupéa 566
976 13 Slovensk4 Lupga
4.1CO: 36 644 340
5. Vyrobca (obchodny nazov a Biotika a.s.
sidlo): Slovenska LCupéa 566
976 13 Slovenska Lupda
certifikuje
tento typ vjrrobku, nakolko vyhovu_]e podmlenkam podl'a ustanovenia § 5 ods. 5 zdkona.
E l'a 6 ods. 2 zékona do: 30. 6. 2021

Platnost’ rozhodnutia je d'alej obmedzen4:
Certifikované vyrobky mé6Zu byt’ uvadzané do obehu.

Odévodnenie:  Vyrobok vyhovel podmienkam certifikdcie & j. 1527/2016, stanovenych
v zmysle zékona. Vysledky skiiSok sii uvedené v zavereénom protokole &. 36/2016 zo diia 15.
6. 2016.

Pred ukonlenim platnosti certifikitu (minimalne 6 mesiacov) je Ziadatel povinny prihlésit’

vyrobok k opakovane;j certifikécii. ,

L

)’eter Rustiék, PhD.
/generélny riaditel

O Mmuzumms.-nmmlsmo (¢ ezs2ssemo000 (O +h21259 800 800 C URsp@uEsup. sk (}mmm
DiC: 20 210 23 026 Banke Stélnz pokiatnica BIC/SWIFT | SPSRSKBAXXX IBAN: SK64 8180 0000 0OT0 0207 7261
116/0




@ %‘ ten 1AMP, Svetove]j asocidcle medicinskych akadémii

Laboratérium toxikologického skriningu

Cov, as.
Slovenskd Lupta 566
976 13 Slovenské Cupta

Vaia znatka Nela znatka Vybavuje Détum
COV/266/2011 E- 146/11 Ing.J.Uhnék,CSc. 22.08.2011

Vec : postidenie hnojiva

Podanim zo dia 22.06.2011 ste poZiadali o postidenie zdravotnej nefkodnosti, distritvicie
a2 pouZivania pbdnej pomocnej Itky:
NATURAL HARMONY, Ide o litku vyrobeni z odpedovej biamasy z vyroby
aminokyseliny cystin & mateSnych lihov. Pouiva sa vtekutej forme na wvietky
poPnohospodarske plodiny. Dodéva sa v obaloch po 10, 25, a 50 lit. & v cisterndch.
PriloZené podklady:
- ndvrh pribalového letéka,
- podnikové norma PN — 02-2006
- bezpetnostny list,

- karta bezpetnostnych udajov,
- protokol o sktdke & 11/07592 od EL, spol. s.r.0.Spisské Nové Ves, 2 kiorého vyplyva, Ze
obsah rizikovych prvkov zodpoveds limitom platnym v SR,

- protokol o skaske & 11709759 od BL, spol. 5.r.0.Spi¥ské Nova Ves, z kiorého vyplyva,
Ze obsah sledovanych mikroorganizmov zodpoved4d potiadavkém Neriadenia Komisie
(ES) 142/2011.

Va$u Ziadost' sme preskimali so zdverom, #c posﬂdené pﬁdm pomocné ldtka pri
dodriani pokynov pre ochranu zdravia a bapeénom pri poici heznamené riziko pre
2dravie Eloveka. Preto chJ distribicii a pouZivaniu podla predloZeného pribalového letdka
ako aj k jej registricii nie sii z hygienicko-toxikologického hladiska némietky.

Doc, MUDr, Mt léﬁajdoﬁ, Csec.

vedﬁca Lab |kolwckzhv prorektor pre vedeoko-vyskumni
‘5“’ \i\l tinnost SZU
L_ ‘
cecavoilA EMRANTHICKA UNWERZITA
"‘ V HRATIS.AVE
N it < {impuve 17
BYADA Brausiava
IC0 s 69 0 2344805
o Gry: SK2UUS41835
Limbovd 12 Bankové spojenic:
833 03 Bratiglave 37 Srétne pokindnica
ted.: 02/ 59370.394 &. Gbtu: 7000198848/8180
fax.: 02/ 59370 421 1C0: 00185361
e-nall: jann.srokolayova@isi sk DIC: 2020341895

IC DPH: SK 2020341895
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¢ OPHOZE/847-009/2019 V Bratislave dfia 08.04, 2019

ROZHODNUTIE

Ustredny kontrolny a skiifobny dstav pofnohospodarsky v Bratislave (dalej len
nkontrolny dstav*) ako prishutny orgén Ethtnej spravy podl'a § 13a ods. 1 pism. b) a ods. 3
pism. a) zékona ¢&. 136/2000 Z. z. o hnojivéch v zneaf neskor¥ich predpisov (dalej len ,,zdkon
o hnojivich“) a v stlade s § 46 = 47 zdkona &. 71/1967 Zb. o sprdvnom konanf (sprévny
poriadok) v znenf neskorgich predpisov (d'alej len ,.sprévny poriadok*):

podFa § 30 ods. 1 pfsm. h) sprévneho poriadku
zastavuje konanie

vo veci zruenia certifikdtu hnojiva - NATURAL HARMONY

zataté na podnet sprévneho orgénu proti iéastnikovi konania COV a.s. Slovensks
Lupéa ICO: 36 644 340 (dalej len ,Glastnfk konania“) zafatého dia 13, 2. 2019
upovedomen{m &. OPHOZE/847/2019, nakoFko odpado! dévod konania.

Odévodnenie:

Diia 13. 2. 2019 kontrolny istav poslal Geastnfkovi konania upovedomenie o za&ati
sprévneho konania vo veci uloZenia pokuty &. OPHOZE/847/2019 doru¥enej d#a 19. 2. 2019,
pre porulenie povinnosti podF'a § 7 ods. 1 pism. b) zékona o hnojivéch.

Utastnik konania sa v stanovenej Ichote vyjadril diia 25. 2. 2019, dorudenej diia
27.2.2019. Vo vyjadrenf k upovedomeniu uviedol: v protokole o skiske & 1902139 20 diia
11.2.2019 je stanovenéd hodnota potu bakiéril Enterococaceae 5,7x10° KTJg, so
stanovenou neistotou merania 30 %. Ugastnkk konania mé v podmienkach certifikicie
€. 36/2016, OPVR/1527/2016, zo diia 7. 6. 2016 stanovent limitn hodnotu Enterococaceae
max. 5000 KTJ/g t. j. 5,0x10°. Dalej, itastnik konania uvédza, ¢ vzorka na kontrolu hnojiva
NATURAL HARMONY bola odobraté diia 1. 2. 2019 a do laboratéria bola dorutend a2 diia
6.2.2019. Tym nebol dodrany postup v bode 2.2.2 podla Metodického pokynu UKSUP
¢. 1/2006 O odbere vzoriek zo dia 4. 5. 2006, ktory uvédza laboratérne spracovanie vzoriek
do troch dnf odo dfia odberu.

Kontrolny tistav odoslal dita 6. 3. 2019 Gastnfkovi konania Vyzwu na doplnenie
dbkazov s preruSenim konania &, OPHOZE/847-003/2019. Pri¢om, vyzval Géastnika konania
na opitovné vykonanie laboratémych analyz péf-vzorkovym systémom na stanovenie
mikrobiologickych parametrov u akreditovaného laboratéria v stanovenej lehote.

Dria 29. 3. 2019 \&asinik konania odpovedal na vyzvu na doplnenie dékazov, v ktorej
doloZil vysledky z akreditovaného laboratéria EL spol. s.r.o., Spisské Nové Ves — Protokol
o skiiSke €. 19/05510 zo dfia 27. 3. 2019 a Protokol o skii¥ke & 19/05677 zo diia 29. 3. 2019,

Matitkown 21 823 45 Broiiclhg fel + 0 J21 50 8RO 203 E-mail: kngiive S o)
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Cislo spisu: OPHOZE/1676/2019 V Bratislave dfia 13.05.2019

ROZHODNUTIE

§ 3a ods. 1 & 2 zdkona & 136/2000 Z. z. o hnojivéch v znenf neskor#ich predpisov (dalej len
w2ikon“) & v stlade s § 46 a § 47 zékona .71/1967 Zb. o sprévnom konanf (sprévny poriadok)
v zneni neskor¥ich predpisov (d'alej len »Sprévny poriadok* )

vyddva povolenie
dislo 76 /2019
na pouZivanie sekundémehozﬂmjaiivlnakomposm

Zmes hnojovice HD s NATURAL HARMONY — nédri €. 1

s dobou platnosti povolenia do 13.08.2019,
ak poas trvania platnosti neddjde ku zmene technologického postupu vyroby

pre spolofnost TATRA - AGROLEV, s, ro., Okruzné 787/18, 058 01 Poprad,
ICO: 31 729 797 (d'alej len ,,béastnik konania®) na vyprodukované mno2stvo 4000,00m?.

Odévodnenie:

Predmetné povolenie sa tiéastnfkovi konania udel'uje na zmes hnojovice a vedl'ajSieho produktu
Zvyroby z nédrZe & ] ana objem 4000m’, na zdklade vysledkov laboratémych analyz
uvedenych v protokole o skuske #slo 19/ 08186 zo dfia 30.04.2019 SkiiSobného laboratéria
EL spol. s.r.o., Stredisko laboratérnych prac, Radlinského 17A, 052 01 Spi¥skd Nova Vesa 19/
ria EL spol. s.r.0., Stredisko laboratémych préc,
Radlinského 17A, 052 01 Spisské Nové Ves. Z vyhodnotenia vysledkov bolo preukézané, ze
obsah rizikovych prvkov a mikrobiologickych parametroy neprekratuje limitné hodnoty.

Podmienky aplikécie:

Pri aplikécii sekundémeho zdroja Zivin - zmes hnojovice HD a NATURAL HARMONY (d’slej
len ,,.SZZ“) musia byt dodrZané ustanovenia § 10 a § 10c zdkona a jeho sivisiace] a podriadene;j
legislativy. Aplikent dévku SZZ s obsahom dusfka, zvolit' na zdklade poziadavky a prijmovej
kapacity pestovane;j plodiny na dusfk. Jednorazové aplika&n4 dévka bude vykonand maximéline
do 80 kg celkového dusika na hektdr, v pripade polnohospodérskej  pbdy zaradene;j
do zranitePnych oblasti bude jednorazové dévka dusika 60 kg N/ha na pozemkoch v nizkom
& strednom stupni a 40 kg N/ha na pozemkoch vo vysokom stupni obmedzenia pouZfvania
dusfkatych hnojivych létok. Celkové maximélna dévka dusfka za hospodarsky rok je povolend
do 170 ke/ha, pritom do tohto limitu sa zapotitava aj dusik z aplikovanych hospodérskych
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Cislo spisu: OPHOZE/1677/2019 V Bratislave dita 13.05.2019

ROZHODNUTIE

Ustredny kontrolny a skéfobng tistav pofnohospodérsky v Bratislave (d'alej len ,kontrolny
Ustav*) ako prislusny orgén #tétnej spravy podPa § 13e ods. ] pism. b) a ods. 3 pism. d) a podla
§ 3a ods. 1 & 2 zékona &. 136/2000 Z. z. o hnojivéch v znenf neskorkich predpisov (dalej len
»zfikon*) a v siilade s § 46 a § 47 zdkona £.71/1967 Zb. o sprévnom konan{ (spravny poriadok)

v znenf neskorXjch predpisov (d'alej len ,,sprévny poriadok* )

vydédva povolenice
&slo 77/2019
na pouZivanie sekundémeho zdroja Zivin a kompostu
Zmes bnojovice HD a NATURAL HARMONY - nédr% & 2

s dobou platnosti povolenia do 13.08.2019,
gk potas trvania platnosti nedjde ku zmene technologického postupu vyroby

pre spolofnost TATRA - AGROLEV, s.r.o., Okrufnié 787/ 18, 058 O] Poprad,
ICO: 31 729 797 (dalej len , G2astntk konania*) na vyprodukované mnoZstvo 4000,00m’.

Odbvodnenie;

Predmetné povolenie sa Gastnfkovi konania udeFuje na zmes hnojovice a vedl'ajSieho produktu
zvjroby z nédrde & 2 ana objem 4000m’, na zéklade vysledkov laboratérych analyz
uvedenych v protokole o skufke &fslo 19/ 08187 zo diia 30.04.2019 SkiSobného laboratéria
EL spol. s.r.0., Stredisko laboretérnych préc, Radlinského 17A, 052 01 Spisskd Nova Ves a 19/
07659 zo diia 24. 04. 2019 SkuSobného laboratéria EL spol. s.r.0., Stredisko laboratérnych pric,
Radlinského 17A, 052 01 Spilské Nové Ves. Z vyhodnotenia vysledkov bolo preukézané, Ze
obsah rizikovych prvkov a mikrobiologickych parametrov neprekraduje limitné hodnoty.

Podmienky aplikécie:

Pri aplikacii sekundémeho zdroja Zivin - zmes hnojovice HD a NATURAL HARMONY (d'alej
len ,,SZZ*) musia byt' dodrZané ustanovenia § 10a § 10c zdkona a jeho siivisiacej a podriadene;
legislativy. Aplikatni dévku SZZ s obsahom dusfka, zvolit’ na z&klade poZiadavky a prijmovej
kapacity pestovane;j plodiny na dusik. Jednorazové aplika¢n4 dévka bude vykonané maximélne
do 80 kg celkového dusika na hektér, v pripade polnohospodérskej pbdy zaradene;
do zranitel'nych oblasti bude jednorazové dévka dusika 60 kg N/ha na pozemkoch v nizkom
a strednom stupni a 40 kg N/ha na pozemkoch vo vysokom stupni obmedzenia pouZivania
dustkatych hnojivych létok. Celkové maximélna dévka dusike za hospodérsky rok je povolené
do 170 kg/ha, pritom do tohto limitu sa zapotitava aj dusik z aplikovanych hospodérskych



Okresné riaditel'stvo Policajného zboru v Banskej Bystrici
odbor krimindlnej policie -
. OkruZnd 19,974 04 Banské Bystrica

Biotiks a.s.
976 13 Slovensk4 Cup&a 566

. .
VAE list Eislo/zo diia NaSe &fslo Vybavuje Banskd Bystrica
ORPZ-BB-OKP7-713-006/2019  por. Slavomir Hips 23.04.2019

Vee
Spréva o stave konania
- Zzaslanic

Pod “Eislom konania ORPZ-BB-OKP7-713/2019 boli vykondvané previerky, vo veci
podozrenia zo spichania tresmého tinu neopravnené nakladanie s odpadmi podl'a § 302 TZ, kde bola
podozriva spolofnost’ BIOTIKA, a.s., ICO: 31 561 900.

Vykonanymi operativnymi previerkami sa nepodarilo zistit' skutotnosti nasved€ujiice tomu, 2e doglo
k spéchaniu trestného &inu, preto bola uvedend vec diia 08.04.2019 zaloZené na tunajiom OKP.

g F
pplk. Mgr. Rébert Sasik

riaditel’
F (o tedm R Em — 10
l("'.": POUCAINEHO z80RU  096) 603352 0961603609 slavomirhips@minv.sk  www.minv.sk 00151866

V BANSKY BYSTRIC



TATRA-AGROLEV, s.r.0., Okruini 787/18, 058 01 Poprad

IC0: 31729797 Zapisand v OR OS PreZov, odd. Sro, vi. 31101/P
IC DPH: SK2020502506

Mesto Levoca
Ném. Majstra Pavia 4
054 01 Levota

Nasa zn.: Levota, 16.05.2019
Vec: Upozornenie

TATRA-AGROLEV, s.r.0. Vis tymto upozoriiuje na Vase nekompetentné vyjadrenia
v mediach, ako aj na Vade podnety na policiu. Dfia 14.05.2019 opitovne na V4g podnet
policia kontrolovala vozidla v areali ni¢ho hospodarskeho dvora Levoéa - Novy dvor.,

Nasa spolotnost sa roky venuje udriatefnému spbsobu produkcie a to najmi snahou
© vyrovnanu bilanciu fivin v péde len z produktov organického pdvodu. BIOTIKA a. s. ako
jediny wvyrobca certifikovaného hnojiva nevyrdba Ziadny produkt rizikovy pre Zivotné
prostredie a zdravie ¢loveka. Dané hnojivo Je produkt fermentacie kukuriénej glukdézy pri
vyrobe aminokyselin ako hrubého nosica pre iné zahranitné farmaceutické spolotnosti,
ktoré aZ nésledne pridavaju do tohto nosi¢a liegiva. Zvyraziiujem, fe Ziadny produkt v celom
vyrobnom procese tohoto wrobcu neobsahuje Ziadne rizikové Istky! Sprievodnym znakom
fermentécie cukrov je Specificky zdpach, ktory nijako neohrozuje zdravie - pracovnici
BIOTIKY a. s. pri tomto zdpachu pracuju roky bez zdravotnych problémov. Dané hnaojivo
aplikujeme spésobom priamo do pody, kde zapach skoné&i ukongenim aplikacie. Jeho zdpach
nie je ,kafilérny”, ale pripomina zmes droidia a popcornu. Nieto podobné je nonstop vo
FIGARE Bratislava, kde sa rovnako spracovavaju cukry.

Spolo&nost, ktord nds udala, a ktorej Vy svojim konanim sekundujete, tento vyrobok
distribuovala minimélne 10 rokov... Medzi jej odberatelmi sme boli pred &asom aj nasa
spoloCnost... Na zéklade tohto udania sme podstipili daldle vzorkovanie, ktoré potvrdilo
nezavadnost produktu. Medzi &asom sa rieli aj odstrénenie zdpachu pre vylep$enie tohto
produktu. Tento produkt ma aj nadalej platny certifikat potvrdeny UKSUPom. S$kody
spbsobené tymito prestojmi budy vymahané vyrobcom, dopravcom ako aj nami -
odbératel’om.

Pre hore uvedené Vis dérazne Zladam, aby ste informacie ziskavali relevantnym
spésobom a neposkodzovali nate dobre meno.

Za pochopenie dakujeme /

Ing. Peter Kovaé I é
konatel OIAIRA-AGROLEV, s.r.o.

—— . TuZna 787/18, 058 01 Poprag,
Vybavuje: Ing.Peter Kovag ICO: 31 729 797 DI 202?5%3535

C.tel.: 0915906485
Email: tatraagrole@slovanet.sk

(%
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VézZeny primétor mesta Levota Ing. Vilkovsky, MBA,

nakoFko ste sa nadalej vyjadroval v médisch dfia 4. 6. 2019 (TV Levota) a 6. 6. 2019 (RTVS) 0 ,neznémych
latkach pouzivenych pri hnojenf nagou spoloénostou, napriek méjmu listu zo dfia 20. 5. 2019, v ktorom Vis
detailne informujem o pouZivanom vyrobku, &m nadalej podporujete ob&anov mesta v iniciative po¥kodzovat’
dobré meno nadej spolofnosti Vas eite raz tymto listom detailne informujem o charaktere a vlastnostiach
pouZivaného vyrobku;

* Hnojivo Natural Harmony je zaradené v zozname registrovanych certifikovanych vyrobkov a pod
kategériou , p6dna pomocné ldtka*, kde si volne dostupné vietky informécie.

* Vyréba sa priblizne od roky 2002 ako vedlaj8! produkt pri vyrobe aminokyseliny cystein, ktory
pouzivaji vietky potravindrske spolotnosti ako bielkovinovy Prisadu do potravin rézneho druhu
(cystein je hlavne potrebny pre zdravie vlasov a nechtov).

* Vyréba sa fermentaciou z disio prirodnych surovin za pouZitia glukdzy - cukrov, kior4 po skonéenf
fermentécie za pristupu vzduchu po ase zapécha ako napr. kapusta v neprikrytom sude.

*  Po oddeleni cysteinu zostatok hmoty (cca 8% organickych vyZivnych létok) v zostatkovej vode je nase
hnojivo.

*  Neobsahuje Ziadne toxické litky, len vyslovne minerély potrebné pre rastliny. Ide hlavne o fosfor,
draslik, dusfk v priblizne rovnakom mnoZstve ako je v hnojovici od zvierat,

* Toto hnojivo je roky vyrébané a pouzivané po celom Slovensku, a obdobné hnojivéd z rovnakych
fermentaénych procesov &j viade vo svete.

*  Kaidy certifikovany vyrobok na Slovensku podlieha ka¥doro&ne neohldsenym kontrolim u vyrobeu za
i¢elom kontroly certifikaénych parameirov toho kiorého vyrobku tzn., Ze si pravidelne laboratérne
testované jeho parametre.

kompostom.

Nepriaznivy zépach zatial odstrafiujeme tepelnou Gpravou a lispedne prebiehaji skusky technologickej
Upravy, ktord zabezpes| uplné odstrénenie zipachu v budticnosti, Ako ste si mohli vEimmit uz dlhi dobu nie
Je citit’ zépach nikde v intravilane mesta. Aplikdcia prebieha okamZitym zapravenim pod povrch kvalitnym
zariadenim, takZe po ukongenf parcely nie je cftit' ani zépach hnojovice. PoZiadali sme o denny monitoring
Stétne orgdny ako aj kontrolny astav.

NakoTko ste sa v priebehu uplynulého roka neinformoval vnadej spolonosti a anj neoveroval na
pristupnom portalj zévadu, TeSp. parametre dan¢ho vyrobku, rovnako ste neinformoval o celom obsahy




mbjho predo3lého listu verejnost tento list o parametroch daného vyrobku uverejtivjem. Kedze ste
oboznémeny s nezdvadnostou tohto vyrobku & v poslednom obdobf tento upraveny vyrobok uZ nevykazuje
zépach Vés ziadam neodvratne informovat’ o tejto skutoénosti verejnost' a nepodporovat’ akékol'vek prejavy
ohovdrania, osotovania a prejavov nenévisti. Rovnako vis Ziadam nepovolovat demonttracie skupiny oséb,
ktoré¢ sa dopstaji dezinformécii a priameho osofovania hraniZiaceho s trestnoprdvnym konanim. Edte raz
zd6raziiujem, 2e vyrobok je upravovany a nespbsobuje zdpach do dirokého okolia a ani nijako neohrozje
Zivotné prostredie. Po ukonéeni dspeSnych skuSok dany vyrobok nebude vykazovat' v budiicnosti Ziadny
zépach.

Toto povaZujte za moje verejné vyjadrenie a poZadujem ho v plnom rozsahu zverejnit' v LevoZskom
mesatniku, ako moju dlhorotni snahu nepouzivat’ chemické priemyselné hnojivd v celom chotéri a tak
dosiahnut' environmentdlne &isté a udriatelné hospodérenie. Zarovesi Vés chcem poZiadat’ o rokovanie
5 mojim prévnym zéstupcom za Gielom zrufenia iniciativy, ktor& §tvavym spdsobom zavédza verejnost’ a
nepretrZite dezinformuje o zamorenf mesta zépachom aj potas poslednych trojty#dfiovych dadov, kedy sa
vobec ni& neaplikovalo.

Je v mojom zAujme taktie? informovar verejnost, ako aj vlastnikov pbdy 0 vymame nadej &innosti na
obhospodarovanych plochéch pre udrzatefnost polnohospodérstva a pre mesto Levoa. Ocefiujem teda
Valu snahu zorganizovat stretnutie viastntkov pody 26. 6. 2019, ktorého sa réd ziastim. Pevne verim, Ze
toto stretnutie dopomdZe aj k objasneniu sitasnej situcie. V stvislosti s touto problematikou v budiicnosti
réd zorganizujem aj viacero takychto stretnuti, aby bola verejnost’ obozndmené so vietkymi procesmi v p6de
a postupmi v rastlinnej vyrobe, & by mohlo poslzit’ aj ako jeden zo spésobov informovania pre viastnfkov
pbdy.

S pozdravom, TATRA-A O r.o.
Okrugng 787/
1C0: 31 720 m bt

Ing. Kovét Peter
konatel



